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A Vasi Volán Közlekedési Zrt. áItal kezdeményezett,,,Vas megye autóbuszos közlekedése
utasforgalmi és szolgáltatási színvonalának javítása, informatikai, térinformatikai eszközök
fejlesztése" tárgyű kőzbeszerzési eljarással kapcsolatban 2011. február 3-án megküldött
és zrev étel eikkel kap c s o 1 atb an az alábbiakró l táj ék o ztatom :

A Közbeszerzésekről sző|ő 2003. évi CXXIX. törvény (továbbiakban Kbt.) 96. § (3)
bekezdése, a96lA. § (1) bekezdés és a 323.§ szerint:

96. § (3) Az eredményhirdetéskor és azt követően nem lehet üzleti titokra hivatkozással
olyan adat nyilvánosságra hozatalát korlátozni vagy megtiltani, amely a 73. § (2)-(3)
bekezdése kOrébe tartozik, illetőleg amelyet az ajánlat elbírálása során - döntése
meghozatalával összefuggésben - az ajánlatkérő figyelembe vett, erre tekintettel az
ajánlattevő kérheti hogy mds ajánlattevő ajánlatúnak ezen részeibe betekínthessen. Az
iratbetekintést munkaidőben keII biztosítani, l betekintést kérő által jlvasolt nopon.

96/A. § (l) Jogosult az ajánlatkérőt tájékoztatni álláspontjáról (a továbbiakban: előzetes
vitarende7és)

a) a jogsértő eseményről való tudomússzerzést követő három munkanapon belül az
ajánlattevő, ha álláspontja szerint egészben vagt részben jogsértő az írásbeli összegezés

[93. § (2) bekezdésJ, illetőleg az ajánlatkérő bármely eljárási cselelvnénye vagl a
közbeszerzési eljárásban keletkezett bármely - a b) pont szerintieken kívüli - dokumentum;

b) az ajánlattevő vag)/ a közbeszerzés tárgllával összefíiggő tevékenységű kamara vag)
érdekképviseleti szervezet az - adott esetben módosított - ajánlattételi, illetőleg részvételi
határidő lejárta előtti tizedik napig, eglszerű, illetőleg g1lorsított eljárásban e határidők
lejártáig, ha álláspontja szerint egészben vag,, részben jogsértő az ajónlati, ajánlattételi
vag!,, részvételi felhívás, illetőleg dokumentáció, vag,, azok módosítása. (E bekezdésben

fo gl al t s z e rv e z e t e k a t ov á b b i akb an e g,lütt : v i t ar e n de z é s t kér e lm e z ő ).



323. § (l) Kérelmet nyújthat be az ajánlatkérő, az olyan ajánlattevő, részvételre jelentkező
vagy egyéb érdekelt, akinek jogát vag,l jogos érdekét az e törvénybe ütköző tevékenység
vagy mulasztás sérti vagy veszélyezteti. A (3) bekezdés szerinti iratok jogsértő volta miatí
kérelmet nyújthat be a közbeszerzés tárgllával összffiggő tevékenységű kamara vagy
érdekképviseleti szervezet is. E bekezdésbenfoglaltak a továbbiakban: kérelmező.

(2) A kérelem - a (3) bekezdés szerinti eltéréssel - a jogsértésnek a kérelmező
tudomására jutásától számított tizenöt napon behl, a közbeszerzési eljárást lezáró jogsértő
döntés esetében pedig a jogsértésnek a kérelmező tudomósára jutásától számított tíz napon
belül nyújtható be, A jogséríés megtörténtétől számítotí kilencven napon túl kérelmeí
előterj eszteni nem lehet.

(3) Az ajánlati, ajánlattételi vagl részvételi felhívással, a dokumentációval, illetőleg
ezek módosításával kapcsolatban az - adott esetben módosított - ajánlattételi, illetőleg
részvételi határidő lejártáig lehet kérelmet benyújtani, de ha a (2) bekezdés szerinti
határidő ennél később jár le, akkor a kérelmező a (2) bekezdés szerinti időpontig jogosult
kérelme t el ő terj e s zteni.

(4) A (2) bekezdés szerinti határidő számításakor a jogsértés tudomásra jutásának kell
tekinteni

a) az előírt határidő lejórtánál később feladott hirdetmény esetében a hirdetmény
kazzétételétől számított tizenötödik napot,,

b) a közbeszerzési eljárást lezáró döntésben a megtekíntett iratokkal kapcsolatban
szereplőjogsértéssel kapcsolatban az iratbetekintés befejezésének napját, ha a kérelmező
az ajánlú(ok)ba betekintett az ajánlatkérőnél vagl a Közbeszerzési Döntőbizottságnál;

c) ha a kérelemmel érintett jogsértéssel összefüggésben előzetes vitarendezést
kérelmeztek és az ajánlatkérő a jogsértéssel kapcsolatban álláspontját megküldte, de egyéb
intézkedést nem tett, ezen jogsértés tekintetében az ajánlatkérői álláspont megktildésének
időpontját;

d) a közbeszerzési eljárás alapján megkUat szerződés e törvénybe ütköző módosítása
vagy teljesítése esetében a szerződés módosításáról, illetőleg teljesítéséről szóló
tájékoztatót tartalmazó hirdetmény közzétételétől számított harmincadik napot.

A Kbt. fent hivatkozott szabályrendszere szerint az előzetes vitarendezés a jogsértő
eseményről való tudomásszerzést követő három munkanapon belül indítható. A Kbt. egy
helyen definiálja a jogsértés tudomásra jutásának naplát: a Kbt. 323. § (4) bekezdés b)
pontjában, amely szerint a jogsértés tudomásra jutásának kell tekinteni a közbeszerzési
eljárást lezárő döntésben a megtekintett iratokkal kapcsolatban szereplő jogsértéssel
kap csolatb an az iratb etekintés b efej ezés ének napj át.
Mindezek alapján egyértelmű, hogy az előzetes vitarendezésíe az iratbetekintés befejezését
követően kerül sor.

Önök. a Kbt.96. § (3) bekezdés alapján2O1l.január 20-an iratbetekintést kezdeményezett,
amelyre 20II. janlár 21-én 10.00 órától illetve 20II. január 24-én 13:00 őrátől az
Ajánlatkérő lehetőséget biztosított, nem korlátozta az ajánlattevőt e jogának gyakorlásában és
nem csak egy alkalommal tette azt lehetővé. Önök az iratbetekintés befejezésének napját
követően a Kbt. 96lA. § alapján 2011. január 25-én előzetes vitarendezési kérelmet nyújtottak
be, amelyre Ajánlatkétő aválaszt a Kbt. 96lA. § (3) bekezdésének megfelelően2011. január
28-án megadta. Azzal, hogy Önök elindították az e|őzetes vitarendezé st, az iratbetekintés a
Kbt-nek megfelelően befej eződött.
Egyértelmű, hogy az iratbetekintést Önök is lezártnak tekintették, hiszen megindították az
előzetes vitarendezést.



A Kbt. 3. § (1) bekezdése szerint:

3. § (1) E tÖrvény szabályaitól csak annyiban lehet eltérni, amennyiben e törvény az eltérést
kifej ez ett en m e gen ge di.

Ellentétben az Önök megállapitásával - a szabályozás kógens jellegére tekintettel - nem
korlátozni kellene, hanem megengednie a Kbt-nek a további iratbetekintés jogát.

Visszautasítjuk még a gondolatát is annak, ami alapján Önök további iratbetekintést kérnek,
miszerint az Ajánlatkérő nem valós tényeken alapuló megállapitásokat tett a vitarendezésre
adott válaszáhan.

Amennyiben Onök az előzetes vitarendezési kérelemre adott választ nem turtják
elfogadhatónak, az alapján továbbra is úgy ítélik meg, hogy jogsértés történt, űgy aKbt. 323.
§ alapj án j o gorvoslati elj árás me gindítás ára v an lehetőség.

Kérem tájékoztatásunk szíves tudomásulvételét.
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Budapest, 20II. február 7.

Tisztelettel:

(kerekes.anita@okfon.hu) visszaiqazolni szíveskedien.


